Jordi Sole Tura

Notas sobre

EL PROBLEMA DEL ESTADO EN

MARX

Coloquio Internacional
CIEN ANOS DESPUES DE KARL MARX
Universidad Complutense.

Madrid, 26 de octubre de 1983




I. MARXy ENGELS Y LA TEORIA DEL ESTADO.

1. E1 Estado, punto capital de la teoria 'marxista. Pero,
a la vez, uno de los aspectos peor tratados. 4{Puede de-
cirse que Marx y Engels elaboraron una autentica teoria
del Estado ?

2. La concepcion de Marx y Engels.

2.1. E1 Estado producto de la existencia de las clases

sociales y de la lucha de clases (EL Origen de la familia

la propiedad y:el Estado).

2.2. La extencion del Estado en la sociedad sin clases.
2.3. Pero, t(como ? . Este es el punto capital y mas
problematico. ?

2.4, El Estado y las clases sociales: el Estado "junta
que administra los negocios comunes de toda la burgue-

sia" (ElL Manifiesto Comunista)

2.5. Revolucion y continuidad aparatos del Estado: cada

revolucion perfecciona la maquina del Estado(El 18 Bruma-

rio) .
2.6. E1 Estado como organo de dominacion de clase, inde-
pendientemente de su forma. El Estado liberal como dicta-
dura de la burguesia dominante. No es posible su reforma.
Por tanto:

A. Revolucion permanente.

B. Dictadura del proletariado..
2.7. ¢Que modelo de organizacion ? La experiencia de la

Comuna de Paris ( La guerra civil en Francia).

3. La "revision" de Engels.

3.1. La "Introduccion" de 1895 a la nueva edicion de "Las

luchas de clases en Francia'.

3.2./.. El concepBo de revolucion: no a la revolucion de
minoria vanguardista. So0lo es posible la"revolucion
de la mayoria". El1 protagonismo de las masas.

3.3. La nueva valoracioncdel sufragio universal como

"instrumento de=zemancipacion " de laclase obrera.




II. EL DEBATE SOBRE EL ESTADO EN LA II INTERNACIONAL Y EN LA
ITII INTERNACIONAL.

1. E1 debate del "revisionismo": Bernstein, Kautsky, Rosa Luxem-
burg.
2. Lenin: "E1 Estado y la revolucion". Los soviets como la for-
ma de democracia directa equivalenteralrmodelo de la Comuna de
de Paris:
3. E1 Estado , la revolucion y el leninismo:
3.1. La dictadura del proletariado.
3.2. El partido revolucionario profesional. La vanguardia
~del pro letariado.
3.3. La revolucidn como asalto frontal al poder, destruccidn
del Estado burgues y edificacion del nuevo Estado proletario.
4. Revolucidon, parlamentarimo y Estado democratico:la tradicidn
socialista:
4.1. El"Welfare State'"y el keynesianismo.Protagonismo de la
burguesia en su construccion.
4.2, La incapacidad de hacer frente:a nuevas formas del im-
perialismo.
4.3. El1 Welfare State ante la crisis, las nuevas formas de

la lucha de clases y la guerra,

III. LA EVOLUCION DE LA TEORIA DEL ESTADO.

1. La "tradicion " socialista: a partir del Welfare State y el

keynesianismo: el Estado social y democratico de Derecho.

1.2. Actualmente : lucha defensiva para mantener formas del Wel=-

fare State. Pero imposibilidad de consolidar estas reformas

ante crisis economica y politica de:bloques.

1.3. En en el caso del PSOE: el reformismo = modernizacion de

las estructuras sin ninguna referencia a la estrategia del mo-
vimiento obrero y popular ni a una estrategia de transforma -

. P o
cion social.

2. La "tradicion" comunista.
2.1. Gramsci, Togliatti.

2.2, La reflexidon en los afios 60-70: Althusser, Poulantzas,

N




Miliband,0! Connor, Offe, etc..

2.3. El1 eurocomunismo: socialismo ,democracia, pluralismo, revo-

lucion de la mayoria.
2.4, El1 debate italiano: Bobbio, Ingraojsetc.

2.5. La reaparicion del dogmatismo ("prosovietismo", etc.)

IV, LA SITUACION ACTUAL.

1. Situacion general de desconcierto. Los puntos de referencia
de hace algunos=»afios no sirven.
2. La crisis economica no se convierte en una crisis del Estado.
Mas bien reforzamiento estructuras de este y disminucion de las
posibilidades de reforma y de participacion.
3. Necesidad de un analisis concreto, no abstracto:
3.1. E1 Estado como conjunto desigualmente formado de apara-
tos e instituciones.lLas "Ocho proposiciones sobre el Estado".
3.2. Revolucidon y reforma: falsa dicotomia y necesidad de

superarla.

V. NUEVOS PROBLEMAS .

1. La dimension profunda de la crisis econdomica: la nueva hege-
monia de los EEUU y la subordinacion de Europa y demas paises
capitalistas desarrollados.

2. Los bloques politico-militares y sus implicaciones. Desapa-
ricion de los conceptos de soberania e independencia.

3. Los palses subdesarrollados.Las reltaciones Norte-Sur: la deu-
da exterior de los paises dependientes.

4, El neo-liberalismo y la afirmacion de una nueva derecha.

5. La crisis v la reforma en los paises del Este.

6. La revolucion tecnoldgica y sus implicaciones. Los mass-media.

7. El paro estructural y sus consecuencias politicas. ¢Que mo-
delo de Estado para hacer frente a la perspectiva de un- numero
credente ciudadanos en paro. La moral del ocio frente a la mo-
ral del twxabajo.déUn Estado centralizado y ominpotente o un Es-
tado descentralizado y participativo?

8. La modificacion de la estructura de las clases sociales:

8.1. La clase obrera y sus nuevas contradicciones.




8.2. Burguesias nacionales y transnacionales. La internacio-=:
nalizacion del capital y las contradicciones del bloque do-
minante.
8.3. Las "clases emergentes".
9. La "cuestion nacional". Estado y nacidon en los paises desarro-
llados *y en los paises subdesarrollados.
10. Los nuevos centros de acumulacion y de poder:
A. America Latina;
B. Africa
C. Asia
D. El1 futuro de Europa.
11. La ruptura del hegemonismo de los bloques. Policentrismo.Mul-
tiplicidad de conflictes regionales que no se situan en la lucha
directa entre los grandes bloques.
12. Revolucion y reforma en los paises desarrollados en la pers-—
pectiva del afio 2000, Insuficiencia de los esquemas teoricos

utilizados hasta ahora.

VI . ALGUNAS CONCLUSIONES.

1. Insuficiencia teoria y carencia de puntos dereferencia teori-
co-politicos.

2. Originalidad de todos los procesos revolucionarios conocidos
hasta ahora.

3. Ruptura delos viejos moldes organizativos de los partidos y
de los movimientos de masas.

4, Insuficiencia del concepto de Estado en la teoria marxista:
sirve para explicar algunos aspectos basicos, ciertamente, pero
no para explicar como superar los problemas actuales y abrir
paso a nuevas formas de organizacion social. En realidad hoy
los cambios mas importantes se estan produciendo por una via
tecnologico-tecnocratica que excluye la participacidn y refuer-
za los mecanismos autoritarios del poder.

5. La reflexion italiana de la "tercera via".

6. La gran cuestion de los partidos politicos de la izquier-
da: ¢unidad o diversidad ? Y la diversidad, {/sobre que base

tedorica vy que representatividad social ?
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Mesa Redonda sobre 8L PROBLEMA DEL ESTADO EN MARXs
Resumen de la intervencidn de JORDI SOLE TURA.

El tema del Estado es el punto capital de la teoria politica
marxista. Sin embargo es uno de los aspectos desarrollados de
manera mds insuficiente. Cabe pregunparse ,incluso,si Marx y
Engels elaboraron una verdadera teor{a del Estado.

Los puntyescapitales de la nocidén de Estado en Marx son ,en sin-
tesis, los siguientes;

1. E1 Estade es un producto histdérico de la existencia de clases
sociales y de la lucha de clases.

2. Por consiguiente, el Estado estd ligado a la historia de la
lucha de clases y se extinguird en la sociedad sin clases.

3. E1 Estado es la expresidn del poder de unas determinadas cla-
ses sociales. Asi, en Bl Manifiesto Comunista se le designa como
",. la junta que administra los negocios comunes de toda la bum=
guesia",

4.En este sentido, el Estado no sdlo no se debilita con las revo-
luciones encabexzadds por la burguesia, sino que su mdquina se

perfecciona con cada una de ellas.

5., El1 Estado es, pues, un érgano de dominacidén de clase,indepen-
dientemente de su forma. Todo Estado es una forma de dictadura.

El Estado liberal es la expresién de la dictadura de la burguesia
dominante. No es posible, pues, su refcrma. De ahi previenen los
conceptos de revolucidén permanente y de dictyadura del proletaria-

do.
6. E1 poeible modelo de un Estado de dictadura del proletariado
se encuentra en la breve experiencia de la Commune de Paris.

Estos rasgosg de la teoria del Estado en Marx, resumidos y eim-
plificados, fueron sometidos a una importante pevisidén por En-
gels en su "Introduccién" de 1895 a la nueva edicién de Las luchas
de clases en Francia. Los puntos bédsicos de esta revisidén fueron:
1. El concepto de revolucifnm no a la revelucidn protagonizada por
una vanguardia minoritaria. Sélo es posible la revolucién de ia may
ria basada en el propsgonismo de las masas.

2. La madoracidén de las nuevas formas de lucha de masas y de los




nuevos instrumentos de lucha politica (v.g. el valor del sufra-
gio universal como instrumento de emancipacidén de la clase obre-
ra)

II.

Para abordar la problemdtica actual del concepto marxista del
Estado es precisc detenerse someramente en los grandes temas

del debate sobre el Estado en la II y en la III Internaciona-
les. En este sentido, cabe sefialar como momentos decisivos de
dicho debate los siguientes:

1. El1 debate sobre el revisionismo:mBdemsbein, Kautsky, Rosa Lu-
xemburg.

2. La elaboracidén de Lenin y su sintesis en El Estado y la revo-

lucimdn:
2.1. La recuperacidén y reelaboracién del concepto de dicta-
dura del proletariado en uns sociedad autocridtica y poco
desarrollada como sociedad cepitalista.
2.2.La revolucidén como asalto frontaklal poder, destruccidn
del Estado burgués y edificacidén del nuevo Estado proluta-
rio.
2.3. Los soviets como florma institucional del sisytema de
democracia directa equivalente al modelo de la Commune de
Paris.®
2.4+ El partido politico como partido de revolucionarios
profesionales que expresan la vanguardia del proletariado.

3. Revolucidén y parlamentarismo en la II Internacional
3.1, El1 Welfare State y el keynesianismo.
3.2, Escasa comprensidn de las nuevas formas de imperialisi

mo y fracaao ante ellas.

3.3. E1 Welfare State ante la crisis, las nuevas formass
deela lucha de clases,las dictaduras nazi-fascistas y la
II Guerra Mundial,

L. Las dos tradiciones en la postguer=sa:
4.1, La tradicidén socialista: el cpncepto de Estado gsocial




y democradtico de Derecho.

4e2. La crisis social y econdmica de los ochenta y la crisis
del Estado social y democrdtico de Derecho. Lucha defemiiva
para mantener sus rasgos esenciales. Pero dificultades para
conseguirlo ante el impacte de la crisis y la influencia
decisiva de la politica de los grandes bloques. En la mayo-
ria de los casos, tendencia de los partidos socialispha a
transformarse en grandes movimientos populistas que entien-
den las reformas como modernizacidén de las estructuras po-
1{ticas y sociales, sin una auténtica estrategia de trans-
formacién sokhmal.

5. La tradicifidn comunistat
5.1. La recuperacidén de Gramsci y 1la elaboracidén deTTogliatti.
5.2. Los nuevos planteamientos de los afios 60-70: Althgsser,
Poulathzas, Miliband, O'Connoey0ffe, etec.)
5.3. La influencia de los grandes movimientos de emancipacién
antiimperialista y de las nuevas revoluciones: Mao Tse Tung
y la revolucidn chinas Biadgk Castro y Che Guevara; la guerra
del Vietnams el conflicto chino-sovidtico; la invasién de
Checoslovaquia; el"Rayo"francés" y el "otofio italiano" de
1968,etec. o
5.4« E1 eurocomunismo: socialismo, democracia, pluralismo y

revolucidn de la mayoria como conceptos clave.
Bl5. Eldebate italino: Bobbio,Ingramvo, etec.
5.6. La reapabidifin del dogmatismo( el prosovietismo moderno).

III,

Traseeste rdpido panorama de los principales momentos de la
elaboracidén tedrica sobre la concepitdn marxiséa del Estado, la
situaciédn actual puede definirse como una situacidn general de
desconcierto tedrico. Los puntos de referencia de hace algunos
afios no aporyan respuestas claras a los nuevos problemas. Asi,
por ejemplo, la crisis econdmica y social no se convierte en una
erisis del Estado sino que da lugar,mds bien, a un reforzamiento
de sus estructuras, a una disminucddh de las pped#bilidades de
emprender su reforma y también, y esto es fundamental, a una dis-
minueidn de las posibilidade de participacidn popular en las




instituciones politicas.

Ante ello es mds necesario que nunca proceder a2 un andlisis
concreto do ya del Estado en general, sino de los Estados existen-
tes, partiendo de algunas 18i228§i°%8828as que se pueden resumir
de este modo:

1. No existe una correlacidén inmediata entre la crisis econd-

micotsocial del sistema yala crisis del Estado. Hay miltiples

elementoss de mediacidn politicos e ideolégicos que impiden

la traduccidnmlineal de una crisis en la otra.

2% El Estado no sdlo es aparato coactivo. Es.ciertamente, el

monopolio legal de la coaccidn,pero también el mecanismo prin-

pal de organizacidén de la sociedad y el centro de plasmacidn

y de difusidén de valores colectivos. Y estos valores no se

pueden reducir sin mds a la condicidén de 2valores burgueses".

Baste recordar,para ello, la larga lucha de los trabajadores

para imponer algunos de los valores que hoy se consideran im-
prescindibles y fundamentales en los modernos sistemas consti -

tucionales.

3.E1 Estado liberal-democritico no es la expresidn del poder

de una mitica clase dominante plenamente unificada. Hay clases

dominantes plurales, con importantes contradicciones internas

y lineas divisorias confusas respecto a los sectores sociales

que no ejercen el poder. Esto da lugar, entre otras cosas, a

una amplia autonomfa de los aparatos del Estado como tales.

Yspor consiguiente, de sus dirigentes.

4. E1 Estado no es un aparato cerrado y homogéneo. Ef6666 deno

nominamos Estado,lo gque existe enla realidad social es un con-
junto de aparatos y de instituciones forjados histbéricamente de ma=m

nera desigual. Por ello reflejan, también desigualmente, los resul-
tados histéricos de los conflictos entre las diversas clases
sociales y son desigualmente permeables a las influencias de
estos conflictos.
5.Ninguna clase sotdal, dominante o dominada, vive ajena al
Estado. Por comnsiguiente, no es posible ver el Estado como
"una fortaleza en territorioc enemigo" que se puede tomar por
asalto y transformar totalmente.Ningfin sector social,ninguna
clase puede forjar sus insirumentos de poder al margen del
Estado.
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Por consiguiente, las formas que toma el Estado de la socie-
dad capitalista no son indiferentes ni equivalen las unas a
las otras. Las libertades democridticas no son"grietas" ni
simples "canales de trédnsito" mds favorables para la lucha
contra el poder de la burguesia sino las formas concretas

de existencia de un Estado que es la resultante histérica

de influsncias de todas las clases socliallkesen preseria.

6. Todo Estado tiene unaagran fuerza de continuidad. Y esto
ocurre no sbélo en el caso de revoluciones politicas que no
cambian la estructura de las clases sociales -~ como ya sefis-
16 Marx en relacidn con las revoluciones burguesas de fina-
les del siglo XVIII y comienzos del XIX -=- sino también en

el caso de revoluciones sociales de cardcter radical. Asi
ejemplo,las estructuras actuales del Estado soviético no

gblo se explican por las condiciones histdéricas del"socialisl
mo en un solo pais" o del "cerco imperialista" sino también
por la continuidad entre algunos aparatos fundamentales del
Estaddosovidtico y el sistema politico e ideclégicpoante-
rior. Esto obligas a replantear el problema de la extineidn

del Estado y de las fases de construccidn de una sociedad

sin clases.
7. Cabe decir, en sintesis, que la categoria general del

Estado es de poca utilidad, tambo para el ardlisis tedrico

como para le fundamentacidén de la prédctica politico. Exis-
ten Petados histéricamente formados de manera desigual,evo-
luciones y transiciones distintas segin las condiciones
histédricas y las estructuras sociales.

8. ¥ como conclusibén , hay qge rechazer la vieja y estéril
dicotomfsa entre la revolucidn y ls reforma. Ho existe la
una sin la otra.




IV,

Por lo demds, no es posible pensar hoy la problemidtica del
Estddo,sin poner en primer plano los problemas principales
de la actual situacidén politica y econdmica y los rasgos pre-
vigibles del futuro inuediato., Entre estos problemas, cabe se-
flalar loes siguientes:

1 1. La reafirmacidn de la hggemonis de las grandes potencias
y de la politica de bloques politico-militares cerrados, que
dejan escaso margen a una independencia de los Estados naciona-
les y destruyen el concepto mismo de soberania. Uno de los as~
pectos esenciales de esta situacidn es la sahordinacidn cre-
ciente no sbélo de los pafses subdesarrollados, a través del
aumento de la deuda exterior, sino también de los paises desarro-
llados de Esuropa. Otro de los aspectos principales es que esta
subordinacidén adquiere cada dfa mids importancia en el plano mi-
litar. De hechc hoy Europa es un continente ocupado por las
fuerzas y las armas de las dos grandes pctenclas.

2.Las nuevas formas de dependencia de los paises subdedarro-
llados, los conflicfos Norte-Sur y los conflictos entRe los
propios pafses del llamado Tercer Mundo.

3. El previsible desplazamiento de los centros de gravedad
politicos y econdmicos del mundo = los continentes y los paises
en vias de desarrollo (América Latina, Africs, Azis), con los
nuevosproblemas que esto plantea en cuante a la conquista de una
indpendmncia real respecto a las grandes potencias.

Le Bl estancamiento y la crigis de los Estados y las socie-
dades de los pafees delsocialismo res)l y los grandes problemas
que plantea su reforma.

5.La revolucidn teenoclégica y sus implicwadones, no sbélo en
cuento a la estructura del Estado sino también en cuanto a la
realidad de las propias clases sociales.

6. El paro estructural y sus consecuencias politicas. Previ-
sible desaparicidén de la noecidn del tradbajo produntivo como
factor principal de civilizacidn y de moral colectiva. Ante ello,
duqué modelo de Estado geri necesarioppara hacer frenre a la
perspectiva de un nfimero creciente de ciudadanos sin trabajo?

Es indudable que esto condiciona todas las elaboraciones sobre
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la reforma y la revolucidn, sobre la descentralizacién de loa
aparatos del Estado y sobre la participacidén politica de los
ciudadanos.

7. La modificacidén de las estmmbturas de las clases socia-
les:

7.l.La clase cobrere y sus nuevas contradicelones: corpora-
tivismo, fragmentacién, nueves tecnologias y diferenciacidn in-
terna de los trabajadores,ete.

7.2. Las burguesias nacionales y tranenacionales., La in-
ternscionalizacidén del capital y las nuwvas contradicciones en-
tre las clases dominantes. iCabe hablar todavia de la existen-
cia de burguesias nacionales en los paises desarrollados ?

7.3. Las clases emergentes: ambigiiedad del concepto pero
realidad de situaciones sociales de nuevo tipo que rompen los
esquenas tradicionales de las clases en una sociedad capitalis-
ta.

8, La cuestidn nacional. La relacidn entre el Estado y la
nacibn. Nuevos problemas en los pal8BS8 desarrollados y en los
paises subdesarrollados.

9.Less tendencias a la ruptusma dsl hegemonismo de los dos
grandes bloques. Holicentrismo y multiplicidad de conflictos
regionales que no se sitfian de manera dipecta en el enfrenta -

miento entre los dos grandes blogues.

10. El problema de larevolucidn copmcconstruccidén de un nue-
vo tipo de Fstado en los pafses desarrollados a finales del si-
glo X¥, iEs poesible todavia seguir razonando en t4rminos de "re-
volueidn" ? Y en easo negative Zcudles son las posibilidades
reales ,las condiciones y los limites de una reforma ?

Les reflexiones anteriores llevan s unes cuantas conclusio-
nes que también se pueden sintetitzar de este modo:

1. Le teoria mamxista del Estado padece hoy graves insufi -
sciencias y carece dz puntos de referencia sblidos, es decir,
verificables y verificados en la préctica hiskbrica. Todos
los procesos revolucionarios conocidos hasta ahora han sido
originales, se han producido en circunstancias especificas y




no son,por tanto, generalizables como modelo tebrico. Por lo de-
méde,muchas de las circunstancias quz hicieron factibles estos pro-
cesos revolucionarios se estdn modificando de manera acelerada y
es dificil prever su evolueidn futura inmediata.

2. El concepto de Estado forjado por Marx tiene,sin duda,ele-
mentos de validez actual y sirve para explicar los aspectos prin-
cipales de la realidad delppoder politico y de la estructura del
Estddo actual, con la condicidn de no proceder a generalizaciones
abstractas y de no perder de vista el cardcter histédricamente con-
dicionade =~ y por tanto relativo-- de la propia elaboracibn ted-
rica de Marx. Por lo demis, es profundamente errénec aplicar un
mismo esquema tedrico a realidades tan diversas como las de los
paises capitalistas altamente desarrollados, los paises del llamado
socialismo real y los paises del asimhemm llamado tereer mundo
(tan diferentes entre ei). Asi,por ejemplo, la concepeidn del Es-
tado mmanejaBa por el eurocomunismo imkmmkmx intenta dar cuents
de una realidad concreta y especifica do Ros pafses desarrollados
de la Europa capitalista,pero serfs un error transplantar mecéni-
camente sus conclusiones a situaciones sociales,histdéricas y po-
1{ticas distintas a las de Furopa.

3. Las transformaciones actuales mnosblo cambian el sentido
profundo de los conceptos de "revolucidn" y de "reforma" manejados
por Marx y Engels sino también el caricter de los sujetos prinei-
pales de las transformaciones sociales. No sblo se producen y se
producirdn cambios profundos en la sstructura de las clasass socia-
les y sus condiciones de existencia sino que cambian igualmente
sus instrumentos de accidn politica.Es indudable; por ejemplo,que
estamos asistiendoa la modificacidn no ya de los esquemas organi-
zativos de los partidos politicos de la clase obrera en la primera
ritad del siglo XX, sino también a la modificacidn del concepto
mismo de partido politico de clase, Del midmo modo, se estédn pro-
duciendo grandes cambiog en la estructura de los movimientos socia-
les, en sus funciones, en sus métodos de organizacidn y en sus plan-
teamientos politicos.

4. Los partidos politicos de base obrers se encuentran, pues,
no sblo ante el problema tedrico de la transformacidn revoluciona-
ria o reformista de un Estado que ha cambiado profundamente sus




estructuras y sus formas de relacidn con las clases sociales, sino
también con la transformacidn de los presupuestos sociales e ideo-
18gicos que les hicieron nacer como partddos. Mientras unos se
tymnsforman en grandes mecaniemos populistas para la promocidn
de dirigentes politicos, sin esquemas tebrico-politicos de tramme
formacidén social en profundidad, otros intentan revitalizar el
concepto de revolucidn,perc sin profundizar en las condiciones
de la misma y hasta en su pogible significado en la sociedad
capiteliste desarrollada de finales del siglo XX. ¥, més alli,
quedan los partides gque se aferran a los residuos de una teoria
y de una préctica que nada tienen que ver ya con la rezlidad ac-

tual, pero que les sirven de justificscidn de su propia marginalidar

5,Esto no significa que el marxismo como método de andlisis de
las contradicciones de la sociedad y del Estado haya acabado su
ciclo histérico., Significa, finicamente,que la realidad actual
plantea problemas que Marx no pudo ni siquiera prever y que los
pensaderes marxistas posteriores o no previeron o no resolvie-
ron. Es preciso un nuevo esfuerzo analitico, de raiz marxista,
para captar las implicaciones prpfundas de las nuevas condicio-
nes soclales, sconbémicas y politicas, con la mira puesta en la
voluntad de superar las desigualdades sociales y de construir
un poder politico que haga posible la participacidén de la inmensa
mayoria de los ciudadanos.




